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RESUMO

Este trabalho apresenta como tematica de estudo a aplicagdo do Regime
Disciplinar Diferenciado nas penitenciarias brasileiras sistema que cuida de aplicar as
penas mais rigorosas aos encarcerados, principalmente aqueles envolvidos com facgdes
criminosas. Deve-se fazer valer suas garantias e direitos fundamentais dentro do
presidio através das autoridades competentes. Desta forma serd assegurado ao preso o
trabalho dentro das conformidades e possibilidades da Lei de Execucdo Penal, visto que
o laborar dignifica, liberta e recontextualiza o homem na sociedade, assim havendo
possibilidade de através do trabalho do condenado possa enfrentar obstaculos que a vida
prisional ir4 lhe impor, possibilitando assim que sua pena seja remida.

Abordo ainda a constitucionalidade do RDD e o Direito Penal do Inimigo frente
a sua constitucionalidade, seus principios e conceitos. De forma a analisar se fere a
dignidade da pessoa humana, a liberdade e a igualdade.

Palavras-chave: Dignidade da Pessoa Humana. Regime Disciplinar Diferenciado.
Encarcerado.



RESUMEN

Este articulo presenta como el estudio de tematicas de la aplicacion del régimen
disciplinario diferenciado en el sistema penitenciario brasilefio, que se ocupa de las
sanciones mas estrictas se aplican a los presos, especialmente aquellos involucrados con
las pandillas. Se debe hacer cumplir las garantias y los derechos fundamentales dentro
de la prision a través de las autoridades competentes. Asi, el recluso recibira en el
trabajo y las posibilidades de cumplimiento de la Ley de Sentencia Penal, ya que el
obrero es digno, y recontextualizar el hombre libre en la sociedad, por lo que hay
posibilidad de utilizar el trabajo de los condenados pueden enfrentarse a los obstaculos

que la vida en prision se imponer, permitiendo que su pena se redime.

También se dirigio a la constitucionalidad de la RDD y el Derecho Penal del enemigo
en contra de su constitucionalidad, sus principios y conceptos. Con el fin de examinar si

duele la dignidad humana la libertad y la igualdad.

Palabras clave: Dignidad de la Persona Humana. Régimen Disciplinario Diferenciado.

Encarcelados.
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INTRODUCAO

O grande e notdrio crescimento da violéncia no Brasil tem ocasionado revolta e
indignacdo da populacdo. A nacdo tem pedido seguranca publica; porém, existe uma
descrenca que atinge a maioria da sociedade, uma vez que ndo veem efetivamente o
diminuir da violéncia e as ineficientes politicas publicas de seguranca e 0s projetos
voltados para esta area.

Percebe-se que existem algumas autoridades que tem deixado de dar uma
atencdo quanto as maneiras de aplicacdo, punicdo dos criminosos, de forma que o
regime que se € aplicado nas penitenciarias publicas ndo é de acordo com a legislacéo
que vigora para o crime que foi tipificado. Desta maneira, passa-se uma alusdo de que
0s crimes que apavoram a populacdo, ndo houvesse uma punicgéo correta daquele delito
cometido, havendo também aquela sensacdo que a questdo da seguranca publica ndo
estd sendo resolvida, pois muitos criminosos voltam a  delinquir.

O afastamento deste criminoso da sociedade ndo era impedimento, para que
alguns presos de altissima periculosidade viessem a deixar de praticar seus atos
recriminados pela sociedade e seus comandos sobre facgdes criminosas, dando ideia de
sensacdo de inseguranca e impunidade da legislacdo. Desta maneira surge a necessidade
de criar o RDD — Regime Disciplinar Diferenciado, criado pela Lei Federal 10.792/03 e
constitui sancéo disciplinar (art.53, V da Lei de Execucdo Penal). O Regime Disciplinar
Diferenciado ¢ recebido como ‘“regime fechadissimo” que toma como atengdo a
aplicacdo das penas mais severas aos encarcerados, principalmente para aqueles que se
firmam como lideres de fac¢Bes criminosas.

Vale ressaltar que o Estado de S&@o Paulo foi aquele que primeiro tomou
iniciativa a fazer uso da aplicacdo deste nivel de punicdo, que posteriormente se
ramificou consequentemente para os demais estados do pais. O RDD também é sancéo
para aqueles que descumprem as normas das penitenciarias, para 0 que se encontra com
mau comportamento, suspeito ou envolvido com fac¢bes criminosas. O principal
objetivo é desfazer as faccdes criminosas, isolar os presos e tratar especificamente suas
punicdes. Mas é de grande pesar que o objetivo deste regime ndo vem sendo bem

sucedido devido as dificuldades de operacéo e distor¢des do sistema politico carcerario.
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O estudo teve a metodologia aplicada para pesquisa de legislagédo vigente,
doutrinarias, e outras fontes objetivando uma reflexdo sobre o assunto.
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CAPITULO 1 LEIDE EXECUCAO PENAL

1.1 Evolugdo da Lei de Execucéo Penal

Os fatos que marcaram o sistema penitenciario brasileiro e sua legislacdo a historia
da Humanidade, o do sistema penitenciario brasileiro a repressdo aos delitos tem
demonstrado diferentes carateres, sem, contudo ter conseguido resultados capazes de
reduzir a criminalidade a patamares aceitaveis. Em épocas remotas, a lei sempre foi a
forca maior que ostentava o poder supremo, o qual ndo estava adstrito a limites para
forma de execucdo da reprimenda, podendo, inclusive matar o infrator, escraviza-lo,

bani-lo, e até estender a prole do infeliz as consequéncias da sangdo penal.

O principio de uma modesta evolucdo, veio posteriormente com a lei de Talido e
com o Cddigo de Hamurabi, cujos textos, entretanto, vieram pejados de inaceitaveis
situacOes. Por um periodo da Histdria, foram as penas baseadas e vistas como vinganca
divina, quando monstruosidades e violéncias desenfreadas foram cometidas em nome de
Deus, até chegar a vinganca publica, a qual, depois, evoluiu para um periodo a que se
cognominou de Humanitaria, o qual veio a combater a repressdo penal absolutista.
Posteriormente, aplicaram-se os principios do moderno direito penal, os quais foram
adotados pela Declaracdo dos Direitos do Homem e do Cidaddo, na Revolucao
Francesa. Mais recentemente, desenvolveu-se o chamado Movimento Cientifico, o qual,
entretanto, falhou, porque procurou atribuir ao direito penal uma funcdo puramente

clinica.

A pena detentiva ndo foi conhecida pelos povos primitivos, 0s quais se valiam mais
da pena de morte e dos suplicios, nas suas mais diversas modalidades. A prisdo foi
empregada como medida preventiva, até que o acusado fosse definitivamente
condenado, quando entdo seria submetido a pena de morte, a escraviddao e outras
espécies infamantes de penalidades, somente na sociedade cristd é que a prisdo foi
adotada como sancdo penal, antes, temporariamente, depois atingindo outras formas,
perpétua e solidaria. No século XVIII, finalmente, a prisdo tomou forma de sangédo

definitiva, ocupando o lugar de outras formas de repressdo, se bem que apresentando
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condigdes de encarceramento primitivas e desumanas, sem qualquer outra preocupagéo.
Fatores sociais progressivos fizeram florescer no Brasil, a partir de 1984 a Reforma
Penal, que adotou outras modalidades de penas, a exemplo de outros paises, as quais se

chamou de alternativas.

1.2 Principios Norteadores da Lei de Execucéo Penal

A respeito pode-se dizer que ndo basta apenas a existéncia da norma, é
necessario que seja aplicada de forma eficaz e corretamente. Outra esfera que deve
ser levada em conta s&o os Principios Constitucionais Fundamentais que sdo formas

de garantias de um cidad&o frente ao Poder Punitivo Estatal.

Como as garantias individuais os principios, todavia, para efeitos de estudo,

serdo explanados de forma sintética , aqueles que coadunam com a execucao penal.

Em relacdo aos principios relativos ao Direito da Execucdo Penal, enfatiza José
Eduardo Goulart que eles constituem “proposi¢oes de valor geral, que operam como
condicionantes e orientadores de sua compreensao, especialmente, no que respeita a sua
aplicacdo”. Ainda, segundo o autor, tais principios "atuam no sentido de iluminar suas
bases e fundamentos e, por igual, orientam sua aplicacdo e o sentido de sua
compreensdo” (GOULART, J E. 1994, p. 86).

De acordo com grande parte dos doutrinadores, concebem-se como principios

informadores do Direito da Execucdo Penal os seguintes:
Iprincipio da humanidade das penas;
I1)principio da legalidade;
[1principio da personalizacdo da pena;
IV)principio da proporcionalidade da pena;
V)principio da isonomia;

VI)principio da jurisdicionalidade;
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VIl)principio da vedagdo ao excesso de execucdo; e,
VII)principio da ressocializagéo.

Dentre estes principios explanados como fundamental do Estado Democrético de
Direito pela Constituicdo Federal de 1988, destaca-se o principio da dignidade da
pessoa humana, disposto no art. 1°, inciso Il1l, CF/88. Flavia Piovesan (2003, p. 393)
analisa que o principio em evidéncia se trata realmente de um "verdadeiro
superprincipio constitucional”, de maneira que ao constitucionalismo contemporaneo é

concedido especial sentido, unidade e racionalidade.

De fato, a dignidade humana é tida como valor supremo, atraindo o contetido de todos

os direitos fundamentais para que ndo se traduzam em meros enunciados programaticos.

CAPITULO 2 O REGIME DISCIPLINAR DIFERENCIADO NO DIREITO
PENAL BRASILEIRO

2.1 Conceito de Regime Disciplinar Diferenciado

De conformidade com a legislacdo brasileira o regime disciplinar diferenciado
(RDD) é uma maneira de aplicacdo de maior gradatividade, maior rigor, a pena que
priva a liberdade, para aqueles detentos que mantém uma conduta carceraria
inadequada.

Conforme bem explana Adeildo Nunes, o RDD tem seu surgimento com o
fortalecimento das organizagdes criminosas e com a crise do sistema carcerario que foi

abracado “a priori”, no sistema carcerario paulista, conforme se explana no texto:

O regime disciplinar diferenciado (RDD), inicialmente adotado em S&o Paulo
e que possibilitou o isolamento de presos perigosos por até 180 dias, embora
inconstitucional, foi estipulado naquele estado, mediante Resolu¢do do
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Secretario de Administracdo Penitenciaria, violando o0s principios
constitucionais da legalidade e da inocéncia. !

Para Marcdo pode ser definido como:

Nos preciosos termos do art. 52 da Lei de Execugdo Penal, “ a pratica de fato
previsto como crime doloso constitui falta grave e, quando ocasione
subversdo da ordem ou disciplinas internas, sujeita o preso provisorio, ou
condenado, sem prejuizo de sancdo penal, ao regime disciplinar diferenciado.
O regime disciplinar diferenciado ¢ modalidade de sancéo disciplinar (art. 53,
V da LEP) e para sua aplicacdo basta a pratica do fato regulado. 2

De forma que ndo se faz necessario que se aguarde condenacao e julgamento do
acusado para ser aplicado o regime. O RDD pode ser aplicado aquele sentenciado que
esteja envolvido com facc¢des criminosas, que apresente alto nivel de risco a seguranca,
ordem do presidio e da sociedade. O Regime Disciplinar Diferenciado foi criado com o
intuito de combater as faccdes criminosas com objetivo de desarticula-las. Este regime
disciplinar ¢ admitido como regime “fechadissimo” por ser rigoroso, € possuir caractere
proprio de isolamento individual.

Com o seu surgimento em 2001 pela Secretaria de Administracdo Penitenciaria
de Sdo Paulo e institucionalizado em 1° de Dezembro de 2003, pela Lei de nimero
10.792/03. Abragado primeiramente pelo Estado de Sdo Paulo dando condicdes de
isolamento dos encarcerados por serem escalados com grande nivel de periculosidade e
adotado por decisdo do secretario de administragdo penitenciaria. Nesse contexto

confirma Adeildo Nunes:

O Regime Disciplinar Diferenciado (RDD), inicialmente adotado em Sédo
Paulo e que possibilitou o isolamento de presos em considerados perigosos
por até 180 dias, embora inconstitucional, foi estipulado naquele Estado,
mediante Resolucdo do Secretdrio de Administracdo Penitenciarias, violando
os principios constitucionais da legalidade e da inicéncia.®

! NUNES, Adeildo. A realidade das prisdes brasileiras. Recife: Nossa Livraria, 2005, p.331.
2 MARCAO, Renato. Curso de Execucdo Penal. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p.76.
® NUNES, Adeildo. A realidade das prisées brasileiras. Recife: Nossa Livraria, 2005, p.64.
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Com essa énfase 0 autor argumenta que o iniciar do RDD foi adotado como uma
urgéncia no Estado de S&o Paulo em solucdo a rebelides frequentes que vinham
acontecendo e dessa forma dar uma maior seguranca para a sociedade. Continua
Adeildo Nunes:

No inicio de 2002 o Primeiro Comando da Capital (PCC), faccdo criminosa
criada e ainda existente no ambito dos presidios de Sdo Paulo, com o
proposito de demonstrar forca e poder, resolveu realizar um mega — rebelido
[...].- O movimento gerou uma crise inconstitucional [...]. O governo Paulista
e a sua Secretaria de Administracdo Penitenciaria reagiram imediatamente,
mediante a aprovacdo de uma resolucdo (n° 26), editada em julho de 2002,
prevendo o isolamento completo de presos provisorios e ja condenados,
considerados perigosos, por até 180 dias.*

Desta forma, através de fac¢Oes criminosas que d@o origem a esses movimentos
de desordem nas penitenciarias e uma sensacdo de apavorante de desespero na
sociedade que vivencia esses fatos acontece que, foi necessario solugdes de emergéncias
para combater as rebelides que tanto inquietam a populagdo. Uma das solucbes foi o
encarceramento de carater individual para que se conseguisse para com as crises que
pudessem vir a surgir e acdes desses presos impedindo que viessem a ter consequéncias
mais graves.

O que deu razdo a criacdo do RDD no nosso pais, foi a propagacdo do crime
organizado pelo Brasil. O encarceramento isolado e postura mais dura com 0s
presidiarios foi necessario. Nesse patamar, destaca: ““[...] o governo Fernando Henrique
Cardoso apresentou ao Congresso Nacional o projeto de Lei n® 5.073,criando no pais o

Regime Disciplinar Diferenciado (RDD)...” °

2.2 Espécies de Regime Disciplinar Diferenciado.

4
Idem, p.65.
> NUNES, Adeildo. A realidade das prisdes brasileiras. Recife: Nossa Livraria, 2005, p.65.
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E colocado como uma imposicdo e uma espécie de sancdo disciplinar no
transcorrer da execucdo penal ou mesmo de forma proviséria ao qual o condenado
definitivo ou provisorio é considerado de alguma forma perigoso e seja suspeito de
participacdo com facc¢Ges criminosas e/ou até mesmo envolvimento.

A sancdo se desenrola de duas maneiras dentro da Lei de Execucbes 7.210/84,
havendo uma divisdo em RDD — Regime Disciplinar Diferenciado punitivo ao qual tem
ligacdo ao procedimento disciplinar que assegure direito de defender-se, o requerimento
de uma autoridade competente, da defesa e por finalidade da fundamentada do juiz, da
manifestacdo do ministério publico. O cautelar esta restrito ao 6rgédo judicial, ligado a
ocasides de emergéncias para a sociedade, mas ndo esta previsto como norma legal a ser
aplicada. O Regime Disciplinar Diferenciado é definido como um regime especial de
forma rigorosa e regulamentado na Lei de Execucéo Penal que se aplica ao condenado.

O Regime Disciplinar Diferenciado Punitivo sera aplicado a depender do
processo disciplinar, ou seja, por falta grave e assegurando o direito a defesa conforme
requerimento dado pela autoridade competente, pela manifestagdo do Ministério Publico
e pela decisdo do Juiz que compete. O RDD cautelar esta ligado ao poder especial de
cautela do orgdo judicial, com o intuito de afastar a periculosidade da sociedade. Nesse

sentido, o artigo 54 da LEP dispde:

Art. 54. As sancOes dos incisos | a IV do art. 53 serdo aplicadas por ato
motivado do diretor do estabelecimento e a do inciso V, por prévio e
fundamento despacho do juiz competente. §1° A autorizacdo para a incluséo
do preso em regime disciplinar dependera de requerimento circunstanciado
elaborado pelo diretor do estabelecimento ou outra autoridade administrativa.
§ 2° A deciséo judicial sobre inclusdo de preso em regime disciplinar sera
precedida da manifestacdo do Ministério Publico e da defesa e prolatada no
prazo de quinze dias. Art. 59. Praticada a falta disciplinar, devera ser
instaurado o procedimento para sua apuracdo, conforme regulamento
assegurado o direito de defesa.’

O RDD cautelar apesar de ser encontrado na Lei de Execucdo Penal ndo pode
ser contrario de liminar e sim deve assegurar a ampla defesa seguindo com obediéncia o
Juiz a0 Ministério Pablico. Porém, por carater de emergéncia se faz necessario que

tenha uma acdo mais eficiente sem precisar de autorizacdo anterior do Ministério

® BRASIL. Lei de Execucdes Penais. Lei n° 7210 de 11 de julho de 1984. In. Vade Mecum Compacto
Saraiva. 6° Ed,2011,p.1167



18

Publico para realizar o objetivo dessa acdo e ainda, esta forma ndo é dada como
violagdo da constituigéo.

No que diz a Lei cabe ao diretor ou responsdvel administrativo do
estabelecimento penal autorizar por requerimento se 0 preso ira ou ndo se enquadrar no
Regime Disciplinar Diferenciado e com ordem do juiz competente. A ordem expressa
em um despacho € determinado por um periodo de inclusdo de até dez dias sem que haja
prorrogacdo nesse regime. Sobre este exposto, Marcéo explica a medida emergencial:

Consideradas a urgéncia e as demais peculiaridades que a envolvem, a
inclusdo preventiva pode ser decretada pelo juiz sem a prévia oitiva do
Ministério Publico e da defesa, ndo podendo se falar, por aqui em violacdo de
garantias constitucionais como contraditério, ampla defesa, devido processo
legal, etc. [...] nada impede que apds a decisdo que determinar a inclusdo
sobre ela se manifestam o Ministério Publico e a defesa.’

O Ministério Publico e da Defesa somente se impde quanto ao Regime
Disciplinar Diferenciado punitivo explicando sua posicdo no capitulo que confere as
disposicOes disciplinares e ao caput. A medida cautelar do RDD € firmada pelos

professores Guilherme Calmom Nogueira da Gama e Abel Fernandes Gomes, Verbis:

N&o obstante as controvérsias em torno da existéncia ou ndo de um processo
penal cautelar distinto, jamais podera negar que o processo penal conta com
uma série de medidas cautelares, em Ultima anélise, estdo dispostas na lei
processual penal para instrumentalizarem, quando necessario, o exercicio de
jurisdicdo [...]°

Em relacdo a medida cautelar o Regime Disciplinar Diferenciado ndo se fecha s
para penas ou situacdes definitivas ndo podendo também ser confundido por regressao
de regime cautelar para comprimento de pena privativa de liberdade, porém de uma

simples providéncia adotada, que se torna cansativa e conhecida por observar ao aviso e

! MARCZ\O,Benato Féabio. Curso de Execucgéo Penal, S&o Paulo, Saraiva, 2011, p.81
¥ MAGALHAES, V. C. Breves Notas sobre o Regime Disciplinar Diferenciado, Jus Navigandi,
Teresina, Abr. 2007. Acesso em 14 de Novembro de 2011.



19

a oportunidade de defesa, assim transitavel pelo Ministério Publico que pode adiar ou
né&o.

Quando se faz referéncia ao entdo Regime Disciplinar Diferenciado como
punitivo, este tem como principio proteger a sociedade da populacdo carceraria e a
populacdo em geral para ser uma sancao aplicada por descumprir deveres que compde a
falta grave. Esta manifestacdo do Ministério Publico e da Defesa é retratada quando for
RDD punitivo.

Este regime cautelar ndo atende a finalidade pela qual foi colocado quando se
obtém ainda a demonstragdo de atividades ilicitas, j& que o punitivo ‘“atende” as
necessidades expressas pelo clamor publico para um tratamento mais severo com 0s

criminosos de alta periculosidade.

2.3 Decretagdo do Regime Disciplinar Diferenciado

O decretar do Regime Disciplinar Diferenciado tem fundamento na Lei de
Execucdo Penal (Lei 7.210/84) que explanam as caracteristicas das faltas e sangdes
relativas ao preso. As faltas disciplinares estdo ligadas a desobediéncia do mesmo em
relacdo as regras e normas que possam surgir dentro do estabelecimento prisional. O
sentenciado deve cumprir com integridade as disposicdes das normas e regra do
contrario responderd com sangdes que podem ser de acordo com a desobediéncia
denominada de leve, média e grave, além de correr o risco de recair sob o regime do
RDD. Assim adverte a Lei de Execucdo Penal no artigo 49 e seu paragrafo unico: ”As
faltas disciplinares classificam-se em leves, médias e graves. A legislacdo local
especificara as leves e médias, bem assim as respectivas sancdes; Paragrafo Unico:
Pune-se a tentativa com a sancao correspondente & falta consumada.” °

De acordo com o artigo as faltas leves, média e grave serdo especificadas em
concordancia com o que o preso realizou, ou seja, como ele cometeu a falta, a
desobediéncia. Dependera de cada caso concreto de cada preso, sabendo-se que nédo

podera ser aplicada a falta ou a sancdo penal sem haver ordem expressa legal. Em

° BRASIL. Lei de Execucdes Penais. Lei n° 7210 de 11 de julho de 1984. In: Vade Mecum académico de
direito. Obra coletiva da editora Saraiva. 11 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p.1452.
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consonancia com essa idéia descreve a luz da Lei de Execug@o Penal: “O que se sabe ¢

que ndo pode haver falta nem sangdo, sem expressa e anterior previsdao legal ou

regulamentar”.'

As faltas sdo diretamente expressas e bem explanadas na Lei de Execucdo Penal, em
seus artigos 50 e 52:

Art. 50. Comete falta grave o condenado a pena de liberdade que:I- incitar ou
participar de movimento para subverter a ordem ou disciplina; 11 — fugir; 111 —
possuir, indevidamente, instrumento capaz de ofender a integridade fisica de
outrem; IV — provocar acidente de trabalho; V — descumprir, no regime
aberto, as condicGes impostas; VI — inobservar os deveres previstos nos
incisos Il e V, do artigo 39, desta Lei. VII — tiver em sua posse, utilizar ou
fornecer aparelho telefonico, de radio ou similar, que permita a comunicacédo
com outros presos ou como ambiente externo. Art. 52. A pratica de fato
previsto como crime doloso constitui falta grave e, quando ocasione
subversdo da ordem ou disciplinas internas, sujeita o preso provisorio, ou
condenado, sem prejuizo da sancdo penal, ao regime disciplinar diferenciado,
com as seguintes caracteristicas: | — duragdo maxima de trezentos e sessenta
dias, sem prejuizo de repeticdo da sancdo por nova falta grave de mesma
espécie, até o limite de um sexto da pena aplicada; Il — recolhimento em cela
individual; Ill — visitas semanais de duas pessoas, sem contar as criangas,
com duracdo de duas horas; IV — o preso tera direito a saida da cela por 2
horas diarias para banho de sol.**

As faltas relatadas acima na Lei sdo denominadas graves demostrando como €
abordada a questdo da ordem e disciplina no estabelecimento prisional. Aquele preso
submetido ao Regime Disciplinar Diferenciado podera passar no maximo, 360 dias em
isolamento em cela individual. Sendo permitido neste periodo, a visitas semanais de
duas pessoas, sem contar com as criangas, com o prazo de duas horas e com direito a
duas horas por dia de banho de sol. Portanto, estard sujeito as 22h preso a sua cela
caracterizando assim uma aplicacéo cautelar de forma rigida desrespeitando a dignidade
humana.

N&o estando excluidos desse regime 0s presos provisoriamente e condenados,
nacionais e estrangeiros. De acordo com as caracteristicas adotadas pela Lei como:
perverter a ordem e a disciplina prisional, fugir, possuir objeto que fira o outro,
provocar acidente, quando em regime aberto desobedecer as ordens, obediéncia e

respeito ao servidor e seus companheiros, cumprir as tarefas do dia-dia, obter objeto que

' NUNES, Adeildo. A realidade das prisdes brasileiras. Recife: Nossa Livraria, 2005, p.60.
" BRASIL. Lei de Execucdes Penais. Lei n° 7210 de 11 de julho de 1984. In: Vade Mecum académico
de direito. Obra coletiva da editora Saraiva. 11 ed. S8o Paulo: Saraiva, 2011, p.1452.



21

possa se comunicar entre outros, sdo especificadas na Lei como faltas graves se, o
aprisionado as cometerem receberd a punigdo, porém se ndo cometer ficara este imune
da sangdo disciplinar. A cada falta infringida havera uma sancdo correspondente. Deste
modo a sancdo prevista em Lei federal ou em Legislacdo Estadual como afirma
NUNES: " As faltas e as sancOes, contudo devem ser previamente cominadas em Lei
Federal ou em Legislagdo Estadual e até em regulamento prisional".*?

Quanto as sancbes disciplinares relacionadas ao Regime Disciplinar
Diferenciado serdo aplicadas s6 por ordem do diretor do estabelecimento, exceto quanto
a inclusdo do preso no Regime Disciplinar Diferenciado que ird depender do despacho
da autoridade competente, no caso do Juiz. Autorizacdo essa que ordena, pode ser
descrita pelo diretor ou por alguma autoridade administrativa. A deciséo da incluséo ao
regime durard no maximo quinze dias. Os tipos de sancOes e seus caracteres estdo

arrolados na Lei de Execucéo Penal:

Art.53. Constituem sancfes disciplinares: | - adverténcia verbal; Il -
repreensdo; Il - suspensao ou restricdo de direitos; IV - isolamento na propria
cela, ou em local adequado, nos estabelecimento que possuam alojamento
coletivo; V - inclusdo no regime disciplinar diferenciado. Art. 54. As sancGes
dos incisos | a IV do art.53 serdo aplicadas por ato motivado do diretor do
estabelecimento e a do inciso V, por prévio e fundamentado do despacho do
juiz competente;8 1° A autorizagdo para a inclusdo do preso em regime
disciplinar diferenciado dependera do requerimento circunstanciado
elaborado pelo diretor do estabelecimento ou outra autoridade administrativa;
§ 2° A deciséo judicial sobre inclusdo de preso em regime disciplinar sera
precedida de manifestagdo do Ministério Publico e da defesa prolatada no
prazo méximo de quinze dias.”

Para tanto as espécies de sancBes que podem ser aplicadas constituem na
adverténcia, repreensdo, suspensdo de direitos, isolamento na cela ou em outro local e
inclusdo ao regime. Contudo a entrada do preso ao referido regime é decidida pelo juiz
competente mesmo que no estabelecimento prisional se faca mistas referentes ao poder
disciplinar, ou seja, a disciplina do interno. Novamente NUNES colabora com a sua

argumentacao:

2 NUNES, Adeildo. A realidade das prisdes brasileiras. Recife: Nossa Livraria, 2005, p.62.
¥ BRASIL. Lei de Execucdes Penais. Lei n° 7210 de 11 de julho de 1984. In: Vade Mecum académico
de direito. Obra coletiva da editora Saraiva. 11 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011, p.1452.
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O poder disciplinar no ambito prisional deve ser ora pelo seu diretor ou
regente, isto &, pelo responsavel direto pela administracdo dos presidios, mas
no que tange ao regime disciplinar a decisdo é mista, pois a administracdo
prisional realiza investigacdo interna, mas é o juiz competente quem decide
pela inclusdo do preso no regime excepcional.™

O autor deixa transltcido que o juiz é responsavel inteiramente pela decisdo da
inclusdo ao regime, contudo é o conjunto dos responsaveis internos pela administragdo
dos presidios que trabalhe de forma mista por esta decisdo, havendo investigacdo e
comum acordo entre eles. Colaborando com as investigacdes sdo criados entdo os

conselhos disciplinares. Assim vejamos o que nos diz NUNES a respeito disso:

Alguns Estados adotam em cada unidade prisional um Conselho Disciplinar,
a quem compete instruir e julgar o fato, cabendo ao diretor a execugdo da
sancdo administrativa correspondente. Esses conselhos devem ser impostos
por agentes do estado, de preferéncia de fora do ambiente prisional,
oferecendo aos seus membros a imparcialidade necesséria, que deve nortear a
deciséo, sem a interferéncia de pessoas de dentro dos presidios.*

Para que venha a ter uma maior apuracgdo e correta dos casos criminais ou nao
alguns Estados abragcam como necessario o Conselho chamado de conselho disciplinar
que tem como objetivo instruir e julgar os fatos dirigidos por agentes de Estado de
primazia se for de fora do estabelecimento prisional sem a intervencdo de pessoas que
se encontram em funcdo excepcional de investigar e decidir esses conselhos se estes
conselhos devam ser criados. A imparcialidade significa que se faz necessario de forma
significativa e de forma exclusiva dos membros em julgar como deve ser em favorecer

ninguém.

2.4 Prazo do Regime Disciplinar Diferenciado: Prorrogacao e Revogacao.

1 NUNES, Adeildo. A realidade das prisdes brasileiras. Recife: Nossa Livraria, 2005, p.62-63
> NUNES, Adeildo. A realidade das prisdes brasileiras. Recife: Nossa Livraria, 2005, p.63.
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A priori, o acolhimento do Regime Disciplinar Diferenciado se deu no Estado de
Sdo Paulo no qual isolou os presos considerados com alto nivel de periculosidade por
180 dias com base na resolugdo do Secretario de Administracdo penitenciaria entendido
como inconstitucional.

Medida esta emergencial como o objetivo de combater as rebelibes que estavam
ocorrendo neste estado e desestruturar a organizacdo. Medida esta criticada pela Ordem
dos Advogados que entrou com recurso, mas posteriormente foi julgado como
constitucional.

A partir disto deu-se origem ao Regime Disciplinar Diferenciado. Assim concorda
NUNES:

O Regime Disciplinar Diferenciado (RDD), inicialmente adotado no Estado
de Sdo Paulo e que possibilitou o isolamento de presos considerados
prerigosos por até 180 dias, embora inconstitucional, foi estipulado naquele
estado mediante resolugdo do Secretario de Administracdo Penitenciaria
violando os principios constitucionais da legalidade e da eficiéncia®®

Com o crescimento significativo dos delitos esse prazo provisério de 180 dias
dado como emergente foi convertido para 360 dias apds a apresentacdo do presidente
Fernando Henrique Cardoso e a aprovacdo no Congresso Nacional. Certificado pela Lei

de Execucdo Penal nos artigos 52 inciso I, 58 e 60 e seu paragrafo unico:

Art.52. | - duragdo maxima de trezentos e sessenta dias, sem prejuizo de
repeticdo da sancgdo por nova falta grave da mesma espécie até o limite de um
sexto de pena aplicada. Art.58. O isolamento, a suspensdo e a restricdo de
direitos ndo poderdo exceder a trinta dias, ressalvada a hip6tese do regime
disciplinar diferenciado. Art.60 A autoridade administrativa podera decretar o
isolamento preventivo do faltoso pelo prazo de até dez dias. A inclusdo do
preso no regime disciplinar diferenciado, no interesse da disciplina e da
averiguacdo do fato, dependerd de despacho do juiz competente. Pardgrafo
Unico. O tempo de isolamento ou inclusdo preventiva no regime disciplinar
diferenciado ser4& computado no periodo de cumprimento da sancdo
disciplinar.*’

8 NUNES, Adeildo. A realidade das prisdes brasileiras. Recife: Nossa Livraria, 2005, p
7 Brasil. Lei de Execucdes Penais. Lei n® 7210 de 11 de julho de 1984. In: Vade Mecum académico de
direito. Obra coletiva da editora Saraiva. 11 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p.1452 -1453.
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O tempo de duracdo de 360 dias do isolamento se limita a um sexto da pena
aplicada mesmo por nova falta grave, ou seja, poderéd o encarcerado ficar um ano neste
isolamento em cela individual se tiver cumprido esta fracdo da pena.

Contudo, especificando os detalhes desta pena teremos a afirmacdo de Adeildo
Nunes: "ao prazo de inclusdo equivalente a 1/6 da pena, significa enquanto existir
processo  criminal pendente de julgamento o réu podera ser isolado
indeﬁnidamente[...]”18

Quanto a restricdo, isolamento e suspensdo, ambos s6 poderdo durar trinta dias,
todavia no RDD valera até mais. Ainda em carater de urgéncia, é necessario a espera da
decis@o do juiz sobre o preso, que sdo 15 dias, podendo entdo a autoridade competente
isolar o preso por até 10 dias esperando a sua decisdo. O periodo que este preso passa
no RDD sera determinado pela sancdo disciplinar.

Quanto a progressdao do Regime Disciplinar Diferenciado e o livramento
condicional que o preso pode obter € necessario conceituar e caracterizar anteriormente
o que significa o livramento condicional. O livramento condicional “ a quem se
encontre no regime disciplinar diferenciado se impde, naquilo que for compativel, para
admiti-lo como vidvel, observados os requisitos especificos do livramento”. *°

Requisitos estes ao qual precisam ser ligados a caracteristicas em que 0 preso
precisa alcancar para obter o livramento.

Desta maneira sdo eles: a natureza e quantidade da pena, o comportamento do
preso e cumprimento de parte da pena. A natureza e a quantidade da pena para
conseguir o livramento condicional se da pelo requisito minimo de pena de 2 anos ou
mais, ou seja, se 0 preso for condenado a 1 ano e 6 meses de prisdo, ndo podera este ter
direito ao livramento condicional e sim devera cumprir o total da pena.
Contraditoriamente se sua defesa conseguir aumentar essa pena para 2 anos, 0

condenado podera concorrer ao livramento. Assim no seu artigo 83 do codigo penal:

Art. 83 — O juiz poderéd conceder livramento condicional ao condenado a
pena privativa de liberdade igual ou superior a 2 (dois) anos, desde que:

** NUNES, Adeildo. Da Execucéo Penal. Rio de janeiro: Forense, 2009, p.67.
Y MARCAO, Renato Fébio. Curso de Execucdo Penal, Sao Paulo, Saraiva, 2011, p.24.
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I — cumprida mais de um terco da pena se o condenado ndo for reincidente
em crime doloso e tiver bons antecendentes; 1l — cumprida mais da metade se
0 condenado foi reincidente em crime doloso; Il — comprovado
comportamento satisfatorio durante a execucéo da pena, bom desempenho no
trabalho que lhe foi atribuido e aptiddo para prover a propria subsisténcia
mediante trabalho honesto; IV — tenha reparado, salvo efetiva
impossibilidade de fazé-lo, o dano causado pela infracdo; V — cumprido mais
de dois tercos da pena, nos casos de condenacdo por crime hediondo, pratica
da tortura, trafico ilicito de entorpecente e drogas afins, e terrorismo, se o

N L i . 20
apenado ndo for reincidente especifico em crimes dessa natureza.

Fazendo referéncia ainda ao artigo 83 do Cdédigo Penal e seus incisos
poderd o condenado obter a prética de liberdade se cumprir algumas regras
estabelecidas referente a liberdade como: cumprir 1/3 de pena junto a bons antecedentes
e ndo ter recaido em crime doloso, ter bom comportamento seja na execucdo da pena
como na sua labuta prisional, ter reparado seu erro, cumprir 2/3 de pena se estiver
envolvido em crime hediondo e néo tiver repetido antes. Assim 0 que impede o0 preso de
ter liberdade condicional é a chamada reincidéncia, que consiste na pratica de um crime.

Destaca entio TAVORA: “o que gera a impossibilidade do livramento
condicional ¢ a reincidéncia, e esta ¢ pratica do segundo fato criminoso”.”* Adiante ao
livramento ha uma possibilidade de se ter progressao, passando de um regime rigoroso

para um de menor potencial. Conforme artigo, 112 da Lei de Execucdo Penal:

Art.112. A pena privativa de Liberdade serd executada em forma progressiva
com a transferéncia para regime rigoroso, a ser determinada pelo juiz, quando
0 preso tiver cumprido ao menos um sexto da pena no regime anterior e
ostentar bom comportamento carcerario, comprovado pelo diretor do
estabelecimento, respeitadas as normas que vedam a progresso.*

As condicBes de progredir para um regime mais brando ira depender do
comportamento do sujeito condenado corroborado pela autoridade responsavel, do

cumprimento de 1/6 da pena e da ordem do juiz competente. Iniciando do regime

20 BRASIL. Lei de Execucdes Penais. Lei n° 7210 de 11 de julho de 1984. In: Vade Mecum académico
de direito. Obra coletiva da editora Saraiva. 11 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p.1458.

ZTAVORA, Nestor; ALENCAR, Rosmar Rodrigues. Curso de Direito Processual Penal. 6. ed.
Salvador: JusPODIVM, 2006 , p.118.

2 BRASIL. Codigo Penal. Lei n° 2848 de 07 de Dezembro de 1940. p. 587 e 588
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fechado progredindo para o semiaberto e posteriormente para o aberto. Dessa forma, o
desenvolvimento da progressdo ndo pode se dar de forma aleatdria, ou seja, pulando
etapas dos regimes. De acordo com ALBUQUERQUE [...] “ ha necessidade do
cumprimento de pelo menos 1/6 (um sexto) da pena no regime em que Se encontra
(requisito objetivo), sendo vedada a progresséo por salto, ou seja, pulando um dos
regimes”.?* E proibido na progressdo pular os regimes, devendo o condenado, passar
por cada um de acordo com os beneficios que vem recebendo posteriormente.

Podera ser concedida a revogacdo desse beneficio se alguma desobediéncia for
apurada, nos requisitos necessarios para sua obtencdo. Existem dois tipos de revogacao:
a obrigatéria e a facultativa. A primeira esta relacionada quando o condenado a pena
privativa de liberdade em sentenca irrecorrivel tenha cometido algum crime a concessao
do beneficio ou quando tenha cometido crime anterior. J4 a revogagdo facultativa,
acontece quando o liberado deixa de cumprir alguma obrigagdo da sentenca, ou seja, a
conduta do individuo.

A revogacado sera expressa principalmente pela decisdo judicial. Consubstancia
NUNES: “O que se sabe é que existe a revogagdo obrigatoria e facultativa, significando
que compete a autoridade judiciaria competente determinar uma das condigdes ao caso
concreto.”?

O juiz deve dar o consentimento de tal acdo decidindo sobre e fazendo a oitiva a
parte acusada. Os requisitos que sdo descumpridos pelo apenado, leva-o a perder sua
liberdade, mas, pode ao final ser ouvido pela autoridade competente, neste caso o0 juiz,
para sua justificacdo, avaliando o juiz sobre o caso se devera ou ndo conceder a

revogacdo. Meio a revogacdo arroladas, o Codigo Penal a reproduz nos artigos 86 e 87:

Revogacdo do livramento Art. 86 — Revoga-se o livramento, se o liberado
vem a ser condenado a pena privativa de liberdade , em sentenca irrecorrivel;
I — por crime cometido durante a vigéncia do beneficio; Il — por crime
anterior, observando o disposto no art. 84 deste codigo. Revogacdo
facultativa Art. 87 — O juiz podera, também revogar o livramento, se o
liberado deixar de cumprir qualquer das obrigacdes constantes da sentenga,
ou for irrecorrivelmente condenado, por crime ou contravencdo, apena que
ndo seja privativa de liberdade.”®

ZALBUQUERQUE, J.B. Torres de. Alteracdes na lei de execucdo penal e no codigo de processo
penal. S&o Paulo: Forense,2004, p.44.

2 NUNES, Adeildo. Da execucdo Penal. Rio de Janeiro: Forense, 2009, p.157.

% BRASIL. Cddigo Penal. Lei n° 2848 de 07 de Dezembro de 1940. p. 587 e 588
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Perdera a oportunidade de entrar novamente ao convivio com a sociedade aquele
condenado que em sentenca definitiva se cometer durante o tempo que esteve em
liberdade, e como forma de sancdo aplicada por ndo demonstrar merecido de tal
beneficio. Em outros exemplos perderd quando cometer crime anterior ao conceder do
beneficio como observado no artigo 84 do Codigo Penal que diz: “As pernas que
correspondem a infragdes diversas devem somar-se para efeito do livramento”.

A respeito deste artigo se a soma das penas que foram cometidas atenderem aos
requisitos necessarios, somando-se ao tempo da pena nova com o tempo restante para
seu cumprimento, sera realizada entdo o revogamento.

A autoridade competente, o0 juiz, portanto ndao contara na pena o tempo de
liberdade, ou seja, a duragdo que o preso ficou solto. Nesse ambito atua o artigo 142 da
Lei de Execugdo Penal: “ No caso de revogagdo por outro motivo, ndo se computara na
pena o tempo em que esteve solto o liberado, e tampouco se concederd, em relacdo a
mesma pena, novo livramento.”?® Além de ndo contar o tempo que esteve liberado o

individuo, em consequéncia, tambem ndo serd dado novamente uma nova liberdade.

CAPITULO 3 O PRINCIPIO DA DIGINIDADE DA PESSOA HUMANA E A
EXECUCAO PENAL

3.1 A dignidade da pessoa humana na Lei de Execucéo Penal

Esta dignidade esta relacionada a caracterizacdo, identificacdo da pessoa humana
perante a sociedade como cidadao, ao qual deveres e direitos deverdo ser respeitados,
assim sendo sua identificacdo como pessoa, maneira exclusiva de interagir perante a

sociedade.

% BRASIL. Lei de Execucdes Penais. Lei n° 7210 de 11 de julho de 1984. In: Vade Mecum académico
de direito. Obra coletiva da editora Saraiva. 11 ed. S8o Paulo: Saraiva, 2011, p.1460.
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Caso ocorra violagdo desses direitos e caracteristicas como pessoa fere
principios da emenda constitucional e ndo deve ser afastada nem negada de qualquer
cidaddo. Todo ser humano tem esse valor: o da dignidade. Nesse conceito diz o artigo 5°
da Constitui¢do Federal de 1988: “Art. 5° Todos sao iguais perante a lei, sem distingdo
de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no pais
a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade” [...]*".

A igualdade é um principio que acoberta a todos, tanto homens como mulheres,
brasileiro estrangeiros obtendo os mesmos direitos e deveres de acordo com a Carta
Magna. Sendo a igualdade um preceito Universal, e a Universalidade dos Direitos
Humanos expressa seus direitos e representa uma pratica de democracia e
desenvolvimento no mundo. Com o surgimento da Universalidade dos Direitos
Humanos em 1948, abracada pela ONU e aprovada em Conferéncia Mundial dos
Direitos Humanos. O valor do ser humano, da pessoa e a igualdade promovem um
progresso social no mundo. Neste a&mbito declara a alguns artigos dos Direitos

Humanos:

Art.l Todos os homens nascem livres e iguais em dignidade e direitos. Sdo
dotados de razdo e consciéncia e devem agir em relacdo uns com 0s outros
com espirito de fraternidade. Art. IV. Ninguém sera mantido em escravidao
ou servidao e traficos de escravos sdo proibidos em todas as suas formas. Art.
V. Ninguém serd submetido a tortura, nem a tratamento ou castigo cruel,
desumano ou degradante .

Todo ser humano tem direitos e deveres e a0 mesmo tempo sao livres para
expressar e reivindicar suas garantias e direitos sendo facultado agir com a razdo,
interagir e envolver-se com o proximo obtendo consciéncia de seus atos e omissodes.
Tem ele o livre arbitrio de agir corretamente o contrario deve responder pelos seus atos.
Ninguém pode ser submetido a escraviddo ou trafico de pessoas, nem a mal tratos,

tortura, castigo ou qualquer ato considerado de forma desumano e cruel.

2" BRASIL. Constituicdo Federal de 1988. Publicada no Diario Oficial da Unido em 05 de outubro de
1988. In: Constituicdo da Repulblica Federativa do Brasil. 12 Ed. Sdo Paulo: Rideel, 1996, p.03
% MARTINEZ, Paulo. Direitos de Cidadania. Um lugar ao sol. S&o Paulo: Scipione, 1996, p.43.
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Todos tém direito a denunciar quando ocorrer esse tipo de acdo e recorrer a
justica. A pena a ser empregada ao detento vai ser condicionada de acordo com a sangéo
empregada pelo cometimento de algum crime.

Sabendo-se que € necessario a existéncia de algum crime cometido para ser
efetuada a aplicacdo da pena ao condenado, de forma nenhuma podera ser usado forma
desumana para ser efetivada dentro dos presidios, desta maneira definido o RDD como
meio de tortura ao sujeito por haver isolamento total do individuo, de até 360 dias, da
familia e da sociedade. Portanto, destaca OLIVEIRA: “Nada mais violento que impedir
0 ser humano de se relacionar com a natureza, com seus semelhantes, com 0s mais
proximos e queridos, consigo mesmo e com Deus".?

O relacionamento do preso com seus familiares e demais pessoas é uma questdo
relevante e ndo oprime a sua dignidade. Desta maneira os principios aplicados a pena
que afetam diretamente o preso supde um ato de desumanidade se violados.

Sé&o eles: principio da igualdade, da individualizacdo, da humanidade, da legalidade, da
proporcionalidade.

De fato, a pena é aplicada com igualdade a todos, porém, cada individuo é

julgado de acordo com o delito que cometeu, havendo assim um processo de
individualizagéo por pessoa.
Surge o principio da individualizacdo que esta relacionado a cada pessoa, isto é, cada
um responde pelo ato que cometeu, possuindo total responsabilidade pelos seus atos,
ninguém ira reparar o erro no lugar do outro. Prosseguindo com o artigo 5° da
Constituicdo Federal, inciso XLV sobre o principio da individualizagdo: ‘“Nenhuma
pena passara da pessoa do condenado, podendo a obrigacdo de reparar o dano e a
decretacdo do perdimento dos bens ser, nos termos da lei estendidas aos sucessores e
contra eles executadas, até o limite do valor do patriménio transferido.”*°

O principio nos diz que o crime serd individualizado, mesmo que se faca
necessario a retirada dos bens para repara-lo até o valor do patriménio transferido e
repassando a responsabilidade de pagar com bens aos demais familiares, sendo sem
esquecer respeitado a dignidade da pessoa humana e a integridade do individuo

adiantando para o Principio da Humanidade.

2 OLIVEIRA, Pedro A. Ribeiro. apud TAVARES, André Ramos. Curso de Direito Constitucional. Sao
Paulo: Saraiva, 2009.

% BRASIL. Constituicdo Federal de 1988. Publicada no Diario Oficial da Unido em 05 de outubro de
1988. In: Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. 12 Ed. S&o Paulo: Rideel, 1996, p.09.
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Este deve respeitar primeiramente e com exclusividade a pessoa humana, o
tratamento humanizado a cada individuo. A dignidade da pessoa humana é composta de
principios e regras. O respeito, o direito & salde, a assisténcia médica, liberdade de
expressdo, ao lazer adquiridos ao humano e que ndo pode de forma alguma ser ferido,
violado, negado ou desrespeitado. Concordando assim TAVARES, 2009:

A dignidade do Homem néo abarcaria tdo-somente a questdo de o Homem
ndo poder ser um instrumento, mas também, em decorréncia desse fato, de o
Homem ser capaz de escolher seu proprio caminho, efetuar suas proprias
decisBes, sem que haja interferéncia direta de terceiros em seu pensar e
decidir (...)*

A dignidade do homem o coloca em um patamar de respeito como sujeito de
uma acgédo que realiza sem sinta-se um objeto a ser manipulado e sim um cidadao capaz
de executar as agdes, as vontades das quais tem direito sem que haja intervencao
externa.

A decisdo € intrinseca e propria do ser humano. A sua maneira de agir, pensar,
decidir sdo questbes que constituem a autonomia e faculdade da pessoa humana, A sua
dignidade e a preservacgédo desta, tem a finalidade de leva-lo a querer seus direitos e ter
um fundamento importante diante da sociedade, fazendo com que o ser humano lute por
seus direitos, garantias e integridade constituindo um valor moral, total e integral sem
que haja formas de Direto incompletas, ou seja, caracteristicas esséncias do precisar
humano feito pela metade.

E inaceitavel nos dias de hoje, num mundo globalizado, a violagio da dignidade
humana, porém é desejavel que se alcance a pratica da eficiéncia e da qualidade total de
vida, abominando a pratica de medidas que infrinjam e violem os direitos humanos
como a tortura. "Tanto a qualidade de vida desumana gquanto a pratica de medidas como
tortura, sob todas as modalidades, podem impedir que o ser humano cumpra na terra a

sua missdo, conferindo-lhe um sentido"*2.

3 TAVARES, André Ramos. Curso de Direito Constitucional. Sdo Paulo: Saraiva, 2009, p.557.
%2 BASTOS, Celso Ribeiro. MARTINS, Ives Gandra da Silva. Comentarios a constituicdo do Brasil.
Séao Paulo:Saraiva, 1990, p.425.
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De anuéncia com o autor, o humano seu papel vital na terra, tem um sentido,
porém se faz necessario que seus direitos sejam cumpridos e que sua vida ndo seja
tomada por qualquer violacao.

As leis tem fundamento para que sejam cumpridas e eficazes e ndo serem
considerados de forma negativa para o ser humano, ndo podendo assim ser negados
garantias, sendo o mesmo protegido de forma legal. Da-se aqui o surgimento de mais
um principio que traz conformidade com a lei e seu cumprimento, o da Legalidade. O
que esté legal esta em consonancia com a lei e todo cidaddo deve cumprir as leis do
contrério respondera ele por seus erros. A legalidade esta presente tanto na Constituicao
Federal quanto na Declaragdo Universal dos Direitos Humanos presente nos artigos 5°
inciso 11, artigo 37 caput da Constituicdo e 4° da Declaragdo Universal dos Direitos

Humanos que retrata:

Art. 5° inciso Il - ninguém serd obrigado a fazer alguma coisa sendo em
virtude de lei; Art 37. A administracdo publica direta e indireta de qualquer
dos Poderes da unido, dos estados, do Distrito Federal e dos Municipios
obedecer4d aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade ou
serviddo, a escraviddo e o trafico de escravos serdo proibidos em todas as
suas formas.®

Segundo a Constituicdo Federal ninguém sera obrigado a fazer ou ndo o que nao
deseja e sim, realizar ato que deseja ou ndo somente de acordo com a Lei e ainda em
virtude desse cumprimento 0s poderes que regem o pais como: Unido, estado, Distrito
Federal e Municipios devem obedecer aos principios da legalidade, impessoalidade,
publicidade e eficiéncia que estdo dentro da Lei. Ndo somente o homem, mas as
autoridades fazem o uso da legalidade. Na Declaracdo Universal dos Direitos Humanos
apresenta a escraviddo como ato inaceitavel ao humano e todas suas formas, portanto
estando regido no principio da legalidade onde a Lei proibe a escraviddo. Dessa forma
qualquer pena aplicada ao preso deve estar contida na Lei e obedecer as regras legais
preservando o direito do cidaddo de ter sua execucdo sdo pontos inseparaveis e

fundamentais para o julgamento do condenado.

% BRASIL. Constituicdo Federal de 1988. Publicada no Diério Oficial da Uni&o em 05 de outubro de
1988. In: Constitui¢do da Republica Federativa do Brasil. 12 Ed. S&o Paulo: Rideel, 1996, p.03
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Segundo a Constituicdo Federal: "N&o ha crime sem lei anterior que o defina,
nem pena sem prévia cominacéo legal”.*

Portanto para que haja um crime é necessario que exista uma lei e que esta a
denomine como crime e assim da mesma forma para a aplicagdo é preciso que haja uma
acdo tipica, devidamente legal e fixada na Lei. Os responsaveis pela aplicacdo da lei e
sua execucdo devem estar atentos as aplicacfes das penas e qualquer forma ilegal que
fira a dignidade de preso.

O principio da legalidade é certamente o norteador e a diretriz basica da conduta
dos agentes da Administracdo. Significa que toda e qualquer atividade administrativa
deve ser autorizada por lei. Ndo o sendo a atividade é ilicita.*

Em consondncia com o autor o principio da legalidade é o caminho para as
acOes dos responsaveis pela administracdo dos presidios, sendo, portanto, a base
necessaria para conduzir as acdes com responsabilidade e a presente autorizacao
necessaria, do contrario se torna uma atividade ilegal. No entanto em conformidade com
a Lei e destinadas a um fim. Surge o principio da proporcionalidade que traz um
critério de justa medida na distribuicdo dos direitos e deveres sociais. >

A ponderacdo das atividades realizadas em relacdo aos aprisionados para obter
os direitos que necessitam e serem julgados com justica deve possuir uma forma
translicida e precisa. Todos sem excecdo devem ser tratados com igualdade de acordo
com o que aquele aprisionado cometeu, pois todos sdo iguais perante a Lei. Esta
ponderacdo, proporcionalidade necessita ser entendida como uma acdo de racionalidade
interligada a aplicacdo dos direitos do principio da legalidade e da igualdade. Assim nédo
pode olvidar, ademais, quanto ao principio da isonomia quanto a proporcionalidade tém
a principal funcdo de atualizar e efetivar a protecdo dos direitos fundamentais.®’

Os dois principios, o da igualdade quanto o da proporcionalidade tem papel
fundamental na protecdo dos direitos fundamentais do individuo.

Além disso a proporc¢do confidencia uma solucdo de oposicdo contribuindo com

o resultado satisfatério das medidas a serem tomadas. Traca TAVARES:

% BRASIL. Constituicdo Federal de 1988. Publicada no Diério Oficial da Unido em 05 de outubro de
1988. In: Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. 12 Ed. Sdo Paulo: Rideel, 1996, p.08

®FILHO, José dos Santos Carvalho. Manual de Direito Administrativo. Rio de Janeiro: Lumen Jures,
2008, p.17.

% TAVARES, André ramos. Curso de Direito Constitucional. Sdo Paulo: Saraiva 2009, p.739.

¥ TAVARES, André Ramos. Curso de Direito Constitucional. Sdo Paulo: Saraiva 2009, p.739.
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[...] o critério da proporcionalidade desponta como relevante instrumento de

solucdo de conflitos na medida em que se apresenta como mandamento de
“otimizagdo de principios”, ou seja, como critério de sopesamento de
principios quando estes conflitam em dada situagdo concreta.®

A proporcionalidade tem objetivo de ajudar para uma melhor efetivacdo no
decorrer dos conflitos existentes desde que tenham se resultado numa situagdo correta.
Quando os conflitos entram em choque a proporcionalidade aparece como um
ponderador para equilibrar a situacdo e chegar a uma solugdo. Na proporcionalidade
existem elementos basicos ao qual sdo pilares, ddo suporte a sua originalidade, tais
como: Conformidade ou adequacdo dos meios a serem utilizados, necessidade ou

exigibilidade e proporcionalidade em sentido estrito. Assim apresenta TAVARES:

Independentemente da controvertida posicdo da proporcionalidade no
ordenamento juridico, ha um consenso na doutrina acerca de sua
conceituacdo e desenvolvimento [...] O critério da proporcionalidade, em
sentido amplo abarca trés necessarios elementos, quais sejam: 1) a
conformidade ou adequacdo dos meios empregados; 2) a necessidade ou
exigibiggdade da medida adotada e 3) a proporcionalidade em sentido
estrito.

O autor apresenta os elementos essenciais e necessarios para o efeito do critério
da proporcionalidade e descreve que o primeiro precisa ter uma ligacdo de unidade dos
meios com os fins para chegar a um denominador, a um determinado fim e alcancar o
seu objetivo. A interligacdo dos meios com os fins determina a averiguacdo real e
concreta de executar com efetivacdo o objetivo a ser alcancado com 0s meios
selecionados. Na execucdo desta finalidade é necessario ser da melhor forma possivel
dentre os meios finalizando com o terceiro que busca o conteddo original e essencial

sem deixar de respeitar a dignidade da pessoa humana. Significa dizer que nao se fira o

% 1dem, p.740.
% passim, p.742
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contetdo essencial de direito fundamental, com o desrespeito intoleravel da dignidade
humana.*°

O respeito a pessoa, ao cidaddo que constitui a sociedade, cidaddo este sendo
pessoa qualquer inclusive o encarcerado.

Todos estes principios citados se resumem a aplicacdo do direito a pessoa
humana conservando a essencialidade humana que é a dignidade. Estes devem estar em
conformidade com a finalidade de alcancar um objetivo sem a violagdo dos direitos e
deveres e a favor do que se encontra confinado a um julgamento e precisa ser
compreendido e atendido.

O encarcerado precisa de tratamento digno, ser ouvido e tratado como cidadao.
A manifestacdo dos direitos essenciais a pessoa parte do Principio da Dignidade da
Pessoa Humana e se encontram dentro dela para que estes direitos tenham funcéo de
atender as necessidades da pessoa humana de obter saude, alimentacdo, moradia, lazer
incluindo um salério capaz de alcancar tais necessidades e assim por diante. Reafirma
TAVARES que embora inumeros direitos fundamentais encontram-se preenchidos, em
diversos graus, pelo respeito a dignidade humana como o direito a vida, a liberdade, a
um salario capaz de atender as necessidades basicas|...].** Porém, o cuidado é preciso
quanto a utilizagdo desse principio para que ndo se torne uma Unica verdade como

absoluta e total.

3.2 A Constituicdo e a Jurisprudéncia

A Constituicdo Federal de 1988 nos garante direitos e deveres, ndo sendo
excluidos os presos, esses também tem seus direitos e garantia respeitados visando a sua
dignidade como requisito do proprio humano ndo como forma de obrigacdo, mas, como
um direito que lhe eh intrinseco, que lhe pertence. A vida é um fator importante para
qualquer pessoa, sendo, portanto importante a liberdade de viver a vida com dignidade.
A liberdade s6 Ihe é reprimida quando da tipificacdo de algum delito, codificado no

Direito Penal como crime que resultard em encarceramento. Logo de principio a

“ TAVARES, André Ramos. Curso de Direito Constitucional. Sdo Paulo: Saraiva 2009, p.744
1 1dem, p.562.
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Constituicdo faz mencgdo no artigo 5° inciso XLIX ao direito do preso da integridade
fisica e moral, assim tém-se observado que os presos obtém direitos que em geral ndo
séo respeitados e nem divulgados, mas que existem. Dentre eles confirma-se na Lei de
Execucéo Penal:

Art. 41 - Constituem direitos do preso: | - alimentacéo suficiente e vestuario;
Il - atribuico de trabalho e sua remuneracdo; Il1- Previdéncia Social; IV -
constituicdo de peculio; V - proporcionalidade na distribuicdo do tempo para
o trabalho, o descanso e a recreacdo; VI - exercicio das atividades
profissionais, intelectuais, artisticas e desportivas anteriores, desde que
compativeis com a execucdo da pena; VII - assisténcia material, a sadde,
juridica, educacional, social e religiosa; VII - protecdo contra qualquer forma
de sensacionalismo; IX - entrevista pessoal e reservada com o advogado; X -
visita do cOnjuge, da companheira, de parentes e amigos em dias
determinados; XI - chamamento nominal; XII - igualdade de tratamento salvo
guanto as exigéncias de individualizacdo da pena; XIII - audiéncia especial
com o diretor do estabelecimento; XIV - representacdo e peticdo a qualquer
autoridade, em defesa de direito; XV- contato com o mundo exterior por
meio de correspondéncia escrita, da leitura e de outros meios de informacéo
gue ndo comprometam a moral e os bons costumes; XVI - atestado de pena a
cumprir, emitido anualmente, sob pena da responsabilidade da autoridade
judiciaria competente. Paragrafo Unico. Os direitos previstos nos incisos V,X
e XV poderdo ser suspensos ou restringidos mediante ato motivado do diretor
do estabelecimento.*?

O Direito do preso deve garantir 0 respeito a sua integridade dentro dos
presidios, mas que precisa ser compreendido pelas autoridades governamentais para ser
aplicado. Abrem-se varias possibilidades do aprisionado obter uma vida digna mesmo
se encontrando recluso dentro do presidio. A lei de execucdo Penal é clara quanto aos
direitos de alimentacdo, vestuario, social e reconstrutor, assisténcia ao condenado,
direito a defesa, contato de formas intelectuais e assim por diante.

Todos esses requisitos sdo necessarios ao desenvolvimento do individuo que esta
aprisionado para que se construa como pessoa e haja como tal. Observa-se atentamente
que estes requisitos ndo sdo na maioria das vezes cumpridos ou até passados por

despercebidos ainda mais quando encaixados no RDD. Para NUNES:

*2 BRASIL. Lei de Execucdes Penais. Lei n° 7210 de 11 de julho de 1984. In: Vade mecum académico
de direito. Obra coletiva da editora Saraiva. 11 ed. S8o Paulo: Saraiva, 2011, p.1460.
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Embora haja previsdo constitucional sobre a necessidade de obediéncia a
dignidade humana e que o estado tem obrigacdo de assegura-la também ao
prisioneiro, porque o preso é detentor de todos os direitos e garantias
individuais consagrados na Constituicdo, exceto a liberdade, ndo basta
esperar pelos governantes para se atingir a cidadania e os direitos e garantias
individuais que so assegurados pela Constituic&o Brasileira.*’

E de muita importancia que todos colaborem para a efetiva garantia e direitos do
preso ndo aguardando apenas a acdo do Estado e autoridades competentes, pois, 0
individuo que se encontra aprisionado é um cidaddo que estd desprovido do direito a
liberdade, mas constitui o restante dos direitos. O mover da sociedade em colaborar pelo
cumprimento dos direitos do cidaddo é um fator importante para o cumprimento dos
direitos e entendimento da lei sobre as garantias.

Expressamente, no capitulo destinado aos direitos e garantias individuais (art 5°)
consagrou ao detento o direito a individualizacdo da pena, proibiu a fixacdo de penas
cruéis ao cumprimento da pena de acordo com o sexo, idade e a natureza do delito.**

Sabemos que o desrespeito e penas cruéis a integridade fisica e moral do
aprisionado sdo inaceitaveis e constitui um transtorno nas unidades prisionais. Ainda
com direito de ter julgamento individualizado o preso deve estar ciente de sua situacao
judicial, como, tempo, cumprimento, a data entre outros. Consequentemente a
individualizacdo da pena é dividida entre judicial e executdria, estando a judicial
existindo por ocasido da prolacdo da sentenca penal condenatoria, quando o juiz, sob
pena de nulidade, devera analisar as circunstancias judiciais que delimitardo a fixacéo
da pena.*”®

O autor deixa expresso acima que a pena devera ser calculada com anuéncia ao
delito que o condenado cometeu e as circunstancias devem ser analisadas para que haja
conformidade e adequacdo quando da acdo executdria com o crime, u seja, dinamica e
funcional incluindo o sexo e idade.

E possivel que o tratamento da pena com p encarcerado seja para objetivo de sua
reintegracdo social inserindo o principio da igualdade que trata os iguais de acordo com

sua igualdade e os desiguais conforme sua desigualdade. Os trabalhos associados aos

** NUNES, Adeildo. Da execucéo Penal. Rio de Janeiro: Forense, 2009, p.246.
* 1dem, p.52
** NUNES, Adeildo. Da execucéo Penal. Rio de Janeiro: Forense, 2009, p.52.
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presidiarios podem ressocializar e ajuda-los a conseguir uma diminuicdo da pena
prestando servigos internos ou externos.

Na jurisprudéncia a remicdo da pena através do trabalho € possivel aos
condenados que se encontram em regime fechado ou semiaberto®. A pena pode ser
remida através de trabalhos e ndo necessita de vigilancia imediata e ainda colabora na

sua recuperacao. Assim:

O apenado, cumprido pena, em regime semiaberto e,, por autorizacdo
administrativa, tendo prestado servico externo, e € ser beneficiado com a
diminuicdo de pena, objetivando estimular ao processo de recuperagdo da
dignidade como pessoa. Eventualmente flexibilidade autorizando o trabalho
externo a quem esta no regime semiaberto ndo pode resultar em prejuizo ao
sentenciado.”’

Em concordancia com o que bem diz o autor, a dignidade do individuo
condenado a uma pena pode ser 0 resgate como um procedimento de servigcos externos
prestados para diminuir a sua pena e ainda como forca de estimulo de recuperacao
concluindo como lucro para o sentenciado possibilitando a este um melhor
desenvolvimento e convivio social. A concessdo da realizacdo da labuta externa nao
pode atrapalhar o sentenciado e deve ser realizado pela autoridade competente. No
Regime disciplinar diferenciado o apenado sujeito ao regime fechado ou semiaberto s6
podera adquirir a diminui¢do da pena se estiver num desses regimes, do contrario, se
encontrado no regime aberto ndo ganhara este beneficio.

Os condenados que estdo em regime semiaberto e fechados sdo o0s que
comentaram graves delitos e deverdo cumprir a pena privativa em liberdade em tempo
maior que os de regime aberto. Para aliviar e ajudar em sua recuperacdo foi entéo

colocado que se realize uma atividade produtiva. Descreve ALBUQUERQUIE:

Para aliviar a aflicdo de um condenado que demonstra interesse na
recuperacdo de seu comportamento e na integracdo social, a atividade
laborativa passa a ser um incentivo, consequentemente, a produtividade do

¢ ALBUQUERQUE, J.B. Torres de. Alteracées na lei de execugdo penal e no cédigo de processo
penal. Sdo Paulo: Forense, 2004, p.117.
*" Idem. Ibidem.
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preso retorna em beneficio para o estado que ja arca com todo aparato de um
execucdo penal.*®

Continuando a ideia do autor, avalia-se que o condenado tem interesse de
recuperar-se e inserir-se na sociedade como um cidaddo que ndo infringira mais a lei
penal na sociedade, tornando um individuo Util e de validade para o Estado, pois, esta
realizando tarefas que beneficia ao estado e ele préprio. Com o incentivo das
autoridades em aplicar tais atividades faz com que haja uma edificacdo, uma evolucao
da pessoa do preso. O cumprimento da pena é muito importante para 0 preso assim

como para a sociedade pois espera que haja uma redencdo do condenado.

3.3 As relagdes do Direito Penal do Inimigo com o Regime Disciplinar Diferenciado

N&o é de estranhar quando observamos que o preso atualmente é considerado
um inimigo frente a sociedade, criminoso este que cometeu erro(s) e deve ser punido
pelo Estado, reparado e inclui-lo no convivio social novamente. Em razéo disto, insere-
se 0 Direito Penal do Inimigo, de que como € visto como pessoa e que delingue.

A principio pode-se observar que esta teoria do Direito Penal do inimigo como o
Regime disciplinar diferenciado fera as normas penais e constitucionais relacionados ao
principio da integridade humana. Esta teoria divide os individuos em duas espécies, 0s
gue cometem crimes considerados delinquentes e ndo podem ser chamados de "pessoa”
e 0S que sdo considerados "pessoas™ recebem os seus direitos e garantias como cidadao.

Assim retrata Jakobs na ideia de BUSATO:

O estado pode preceder de dois modos com os delinquentes: pode ver neles
pessoas que deliquem, pessoas que cometeram um erro, ou individuos aos
que se deve impedir mediante coacdo que destruam o ordenamento juridico.
Ambas as perspectivas tém, em determinados ambitos, seu lugar legitimo, o
que significa, a0 mesmo tempo, que também pode ser usadas em um lugar
equivocado. [...] Quem ndo presta uma seguranga cognitiva suficiente de um
comportamento pessoal, ndo s6 pode esperar, mas o estado ndo deve trata-lo

“8 ALBUQUERQUE, J.B. Torres de. Alteracdes na lei de execucdo penal e no c6digo de processo
penal. S&o Paulo: Forense, 2004, p.121.
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como pessoa, ja que do contrario vulneraria o direito a seguranca das demais
pessoas. Portanto, seria completamente errdneo demonizar aquilo que se
denomina Direito penal de inimigo; com isto néo se pode resolver o problema
de como tratar os individuos que ndo permitem sua inclusdo em uma
constituicao cidada.*®

Em concordancia com o autor avalia-se que o estado podera agira de duas
maneiras distintas com as pessoas, aquelas que cometem erros, porem, podem ser
considerados cidadédos e aquelas que sdo considerados de extrema periculosidade para a
sociedade perdendo seus direitos de cidaddo e devem ser impedidos de convivio social e
precisam estar sob o poder do estado considerados inimigos. Esta ideia de inimigos e
periculosidade para com a sociedade e a falta de convivio social e adaptacdo as regras
tem semelhanga com o Regime Disciplinar Diferenciado - RDD que correlaciona com o
Direito Penal do inimigo para relativizar as garantias do aprisionado.

A exclusdo é um fator exclusivo neste ponto, de afastar um individuo da
sociedade. O direito penal do inimigo ndo é um salva-vidas para os problemas atuais
nem tampouco devera ser assim considerado. A precisdo que se pretende alcancar
judicialmente ndo se descreve no nosso pais porque contém indices altos de corrupcao.
Mais uma vez o direito ndo é o que produz as garantias e institui o cidaddo com pessoa
humana na sociedade.

Eis que explica Busato:

De modo que completamente inverso, ndo é o direito que cria as garantias,
como parece pensar Jakobs. O direito ndo faz mais do que reconhecer
garantias pré-existentes, que o sujeito ndo tem porque é cidadao, mas sim por
ser pessoa humana. Sua condi¢cdo humana precede e transcende a existéncia
do préprio estado elaborador de regras.*

Portanto, o direito penal do inimigo esta enraizado nas normas penais punitivas
brasileiras e que foram criadas com a intencdo de corrigir crimes cometidos pelas

pessoas e dar a sociedade uma satisfacdo e sensacdo diante de tantas atrocidades.

9 JAKOBS, Giinter. apud BUSATO, Paulo César. Critica ao Direito Penal do inimigo. Rio de Janeiro,
2011.

BUSATO, Paulo César; CONDE, Francisco Mufioz. Critica ao Direito Penal do Inimigo. Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2011, p.193.
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CAPITULO 4 O REGIME DISCIPLINAR DIFERENCIADO E SUAS
RELACOES COM DIREITO PENAL DO INIMIGO

4.1 Os conceitos e as caracteristicas do Direito Penal do Inimigo

A frase Direito Penal do Inimigo foi utilizada pela primeira vez em 1985,
pelo doutrinador Jakobs, porém seu desenvolver teérico e filos6fico do tema foi
apresentado na década de 90. Jakobs contrapfe duas tendéncias opostas no
Direito Penal, as quais convivem no mesmo plano juridico, embora sem uma
distincdo absolutamente pura: o Direito Penal do Inimigo e o Direito Penal do
Cidadao. Ao primeiro, cumpre a tarefa de garantir a vigéncia da norma como
expressdo de uma determinada sociedade (prevencdo geral positiva). Ao outro,
cabe a misséo de eliminar perigos.

S&o Realidades presentes que inclinam a legislacdo penal moderna a e ao
jurista deveria ser de construir uma barreira firme entre elas de forma a ndo se
misturarem.

O pressuposto necessario para a admissdo de um Direito Penal do Inimigo
consiste na possibilidade de se tratar um individuo como tal e ndo como pessoa. Nesse
sentido, Jakobs inspira-se em autores que elaboram uma fundamentacéo "contratualista”

do Estado (em especial, Hobbes e Kant).

Para Hobbes, o delinquente deve ser mantido em seu status de pessoa (ou de
cidaddo), a ndo ser que cometa delitos de "alta traicdo™, os quais representariam uma
negacdo absoluta a submissao estatal, entdo resultando que esse individuo nao deveria

ser tratado como "'sudito", mas como "inimigo".

Kant admitia reacdes "hostis" contra seres humanos que, de modo persistente,
se recusassem a participar da vida "comunitario-legal”, pois ndo pode ser considerada

uma "pessoa” o individuo que ameaca alguém constantemente.

O préprio Jakobs, abandonando o enfoque meramente descritivo que

inicialmente propde sobre o Direito Penal do Inimigo, i.e., deixando de simplesmente
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trata-lo como uma realidade que precisa ser "domada”, fundamenta-o e busca sua
legitimidade em trés alicerces: 1) o Estado tem direito a procurar seguranca em face de
individuos que reincidam persistentemente por meio da aplicacdo de institutos
juridicamente validos (exemplo: medidas de seguranca); 2) os cidaddos tém direito de
exigir que o Estado tome medidas adequadas e eficazes para preservar sua seguranca
diante de tais criminosos; 3) é melhor delimitar o campo do Direito Penal do Inimigo do

que permitir que ele contamine indiscriminadamente todo o Direito Penal.

De acordo com Jakobs, sdo as seguintes:

1.2) seu objetivo ndo é a garantia da vigéncia da norma, mas a eliminagdo de
um perigo; Entre nds, o regime disciplinar diferenciado, previsto nos arts. 52 e ss. da
Lei de Execucdo Penal projeta-se nitidamente a eliminacdo de perigos. 2.%) a
punibilidade avanca em boa parte para a incriminacdo de atos preparatorios;

Inspirando-se num exemplo de Jakobs, pode-se notar essa tendéncia no Brasil,
onde uma tentativa de homicidio simples, que pressupde atos efetivamente executorios,
pode vir a ser punida de modo mais brando do que a formacao de quadrilha para pratica
de crimes hediondos ou assemelhados (art. 8.° da Lei n. 8.072, de 1990), na qual se tem

a incriminacdo de atos tipicamente preparatdrios.

3.%) a sancdo penal, baseada numa reacdo a um fato passado, projeta-se tambem
no sentido da seguranca contra fatos futuros, o que importa aumento de penas e

utilizacdo de medidas de seguranca.

O aumento de penas tem sido recurso frequente em nosso Pais. Exemplos: Lei
dos Crimes Hediondos, Lei de Lavagem de Capitais e Lei n. 9.677, de 1998, que dispde

sobre falsificacdo de produtos alimenticios ou medicinais.

4.2 “Direito Penal do Inimigo” Legitimo?

Para Jakobs, inimigo é todo aquele que reincide persistentemente na préatica de
delitos ou que comete crimes que ponham em risco a propria existéncia do Estado,

apontando como exemplo maior a figura do terrorista.
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Aquele que se recusa a entrar num estado de cidadania ndo pode usufruir das
prerrogativas inerentes ao conceito de pessoa. Se um individuo age dessa forma, ndo
pode ser visto como alguém que cometeu um "erro”, mas como aquele que deve ser

impedido de destruir o ordenamento juridico, mediante coacao.

A edificagdo da ciéncia penal irradiada como hoje inicializa-se com o
pensamento da ilustracdo, com a famosa obra de Becaria (1738 -1794) Dos Delitos e
das Penas, no qual o autor sugere uma humanizacdo das penas no ambito do direito
penal. Os cidadaos tratados como mera fonte de perigo sao tratados de forma selvagem,
seres humanos esses tratados de forma justa, mas como pessoas, sujeitos perigosos que
o direito penal despersonaliza na esfera de forma necessaria para o combate eficaz de
qualquer forma de delinquéncia dos delitos graves.

Frente a esse direito penal, interroga-se: Vale a pena a tal modernizacao? Esta
representa uma evolucdo realmente? A respeito desta indagacdo, e quanto a sua
legitimacdo, estas se configuram ilegitimas para Jakobs, pois ele define que as mesmas
ndo tem suporte e respeito frente a dignidade da pessoa humana. Assim apresenta
Jakobs: “ No que diz respeito a pergunta da legitimidade, esta deve ser respondida em
minha opinido ,indubitavelmente, em sentido negativo porque trataria em todo caso de
um “direito penal” que ndo respeita a dignidade humana” (PENAIS, Ciéncias. Revista Da
Associacdo Brasileira De Professores De Ciéncias Penais. S3o Paulo: Revista dos Tribunais,

2006,p133.)
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CONSIDERACOES FINAIS

O Regime Disciplinar Diferenciado, o Direito Penal do inimigo, e a Dignidade
Humana confrontam-se entre si por buscarem solucGes relacionadas as pessoas que se
encontram dentro de uma prisdo. O que se acredita € que um regime com mais rigor
como o RDD possa combater com eficiéncia os crimes cometidos no Brasil e que ainda
o Direito penal do inimigo seja uma “valvula de escape” para a solugdo de conflitos
prisionais.

A implantagdo do regime disciplinar diferenciado pde uma capa nos olhos da
sociedade que ndo enxerga os maleficios que este regime causa a pessoa humana e ainda
cobre falhas do Sistema Penitenciario brasileiro que cada vez mais cria leis e as reforma
para tentar combater a criminalidade no pais, sendo também necessaria a aplicacdo de
leis que qualifiquem os profissionais envolvidos com o Sistema Prisional, as formas de
como trabalham, o combate a propria corrupcdo dentro dos presidios, as desigualdades
no tratamento entre outros.

Entre os principios da igualdade, legalidade, proporcionalidade, humanidade e
individualizacdo da pena estdo em destaque o da humanidade que visa reconhecer a
pessoa como humano que busca suas reais conquistas, lutam e adquire direitos desde
que se torna cidaddo. A dignidade humana nasce com a pessoa, € intrinseca e ndo pode
ser retirada nem violada.

Ao meu entendimento o direito penal do inimigo e o Regime Disciplinar
Diferenciado ja se encontram em contradicdo com direitos da pessoa e sdo utilizados
como tal. Todos reprimem os inimigos, ndo podendo relacionar inimigo com aquele
que comete crime e afasta-os de tal modo em um lugar como se fossem somente eles os
culpados e submeté-los a medidas desumanas, a crueldades e maltrata-los.

Se a idealizacdo é de uma sociedade mais justa e solidaria, ndo se pode iniciar
essa ideia com tratamentos desrespeitosos, desumanos, por que todos sdo humanos e
constituidos dos mesmos drgéos e tecidos e sim de acdo de todos inclusive na mudanca
do pensar das pessoas dentro dos presidios que trabalham com os presos, a verificacdo
da qualidade no trabalho das autoridades competentes, a insercdo dos presos na

sociedade e seu convivio e aceitacéo.
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O continuar com desigualdade ndo contribui em nada com o crescimento e tratamento
das pessoas e os mal tratos ndo ajudam em nada para o enfrentar da criminalidade, do
contrério revolta os individuos envolvidos e seus familiares que estdo aqui fora,
provocando rebelides prisionais e aumento na violéncia.

N&o se pode converter de um dia para o outro as mentes da sociedade para
acreditar em regimes que de forma aparentemente funciona, a necessidade de urgéncia
se da de forma interior para exterior dos estabelecimentos prisionais. A luta contra o
crime nao é facil, porém também ndo é impossivel, sabendo-se que virdo ocorrer. A
justica deve estar a favor da pessoa humana e prezar pela sua dignidade. Sem dignidade

0 homem se considera um nada.
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